Pytanie — wniosek z dnia 19.07.2018dokonanie modyfikacji tresci SIWZ

w rozdziale 31 pkt 1. poprzez obrienie wysokéci zabezpieczenia nalgtego wykonania umowy, ktére
zobowizany jest wnig oferent, z,10 % ceny brutto oferty na ,3% ceny brutto oferty” oraz w konsekwencji
zmiane 8 22 ust. 1 Umowypoprzez zagpienie wyrazéw ,zabezpieczenie rownana w kwocie 10% oferty
brutto” wyrazami w brzmieniu ,zabezpieczenie rowramne w kwocie 3% oferty brutto”.

Uzasadnienie

To co jest istotne w niniejszej sprawie, Zamausgjw specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
wskazat take, iz wartas¢ szacunkowa zamoéwienia nie przekracza réwnoweirtavoty 5.548.000 euro

Majac na uwadze fakt,zi wartaéé¢ szacunkowa niniejszego zamoéwienia dotyczy kwotwartcici
zamoOwienia mniejszej od kwot okfenych w przepisach wydanych na podstawie art.st18iustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. — Prawo zaméwigublicznychzadanie zabezpieczenia najgego wykonania umowy nalg do
uprawniéh Zamawiagcego. W konsekwencji, Zamawday nie miatzadnego obowizku zagdac w niniejszym
postpowaniu zabezpieczenia najgego wykonania umowy i to w jego maksymalnie dagaalnej prawem
wysokdaici 10 % ceny ofertowej.

Nasza Spétka wskazuje tak iz wprawdzie Zamawiafy w granicach prawa ustalit wysa¥o
zabezpieczenia, jednak nie wziit pod uwag, iz zadanie tak wysokiego zabezpieczenia agiego wykonania
umowy _spowoduje niegtpliwie znaczny wzrost cen ofert.

Zobowigzanie oferentdw do wniesienia zabezpieczeniazgigo wykonania umowy w maksymalnej
wysokdici 10 % ceny ofertowe] z cplpewndcia istotnie réwnie ograniczy konkurengjwsrod oferentow.
Wysokai¢ zabezpieczenia na tak wysokim poziomie (10%) néstadekwatna do przedmiotu zamoéwienia i bez
potrzeby powoduje zwkszenie kosztow jego realizaciji.

Nie bez znaczenia pozostaje réwinfekt, iz aktualna sytuacja na rynku ustug budowlanych pajead
iz podmioty finansowe udzielpje zabezpieczekontraktow generalnym wykonawcom, w ramach zamfwie
publicznych, odmawiaj udzielania zabezpieczen obecnie ustalonej przez ®awa wysokéci, co stalo si
zjawiskiem powszechnym. Ma na to wplyw w szczegéthogdlny wskanik rentowndci inwestycji w ramach
zamOwig publicznych, ogélna bigca ptynnd¢ finansowa firm z sektora ustug budowlanych, stabymiki
finansowe oraz we wzrastajce koszty prowadzenia takich inwestycji, przy wadme nienegocjowalnych
stawkach wynagrodzeustalanych przez inwestoréw zada sektora publicznego. To wszystko sprawia, i
podmioty udzielajce zabezpiecheszacuyy swoje ryzyko na bardzo wysokim poziomie, odmagdajdzielania
zabezpiecze w ustalonej przez Ratwa aktualnie wysokoi. Prowadzi to do faktycznego preferowania
najwickszych podmiotéw budowlanych (niejednokrotnie zegvaajagcym kapitatem zagranicznym), elimingj
jednoczénie z udziatu w przetargach publicznych podmiotyigjaze o kapitale polskim, naruszajym samym
przewidziane Prawem zamouipublicznych reguly konkurencyjsa".

Majac na uwadze powgze, prosz o dokonanie modyfikacji téei specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia w pogpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego w &yprzetargu nieograniczonego na
»Budowa hali sportowej przy SP 279 ul. Cyrklowa 1" wVarszawi€’, w rozdziale 31 pkt 1. poprzez obenie
wysokdaici zabezpieczenia naigtego wykonania umowy, ktére zobawany jest wni& oferent, z ,10 % ceny
catkowitej podanej w ofercie” na ,3% ceny catkowip@danej w ofercie” oraz w konsekwencji zmgarapisow
§ 22 ust. 1 Umowy poprzez zgsienie wyrazow ,zabezpieczenie réwnaiwa w kwocie 10% oferty brutto”
wyrazami w brzmieniu ,zabezpieczenie rownama w kwocie 3% oferty brutto”.



